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2  It  is worth  noting  that  for most  instances where 
















































































































































































































                                                 
4 Hathitrust Board of Governors Steering Committee. 
(2015). Summary and response to HathiTrust print 
monograph archives planning task force final report. 
available at the state, regional, or national level; 
or the condition of duplicate copies within the 
institution. And, more practically, many 
institutions have neither the necessary resources 
nor the infrastructure to implement such 
considerations on a practical level, even if they are 
included in a policy.  
While the survey data indicates that many policies 
do not currently address shared or consortial print 
preservation, it also suggests strong interest in 
leveraging existing shared preservation 
infrastructure. Respondents indicated significant 
reliance on the HathiTrust Digital Library in 
making withdrawal decisions. In June 2015, the 
HathiTrust Board of Governors endorsed the final 
report of the Print Monograph Archive Planning 
Task Force, signifying a commitment to 
establishing a dispersed print repository.4 Current 
recommendations include multiple overlapping 
retention commitments and building a dispersed 
collection that will “grow based on informed 
criteria such as optimal numbers of copies, 
geographical distribution, protection of scarce and 
unique titles, ongoing digitization, validation for 
existence and condition, and the movement into 
Retrieved from https://www.hathitrust.org/files 
/sharedprintreport.pdf 
Figure 5. Current considerations for retention or withdrawal of individual items.
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the repository of items not in the collections of 
Archive Holders or not yet digitized” (HathiTrust, 
p. 11).  The survey indicates that some institutions 
are already committing to retain monographs on 
behalf of the academic library community, albeit 
on a much smaller scale; 19.1% overall, and 27.5% 
of responding ARL libraries replied that they 
currently serve as recipients for materials 
withdrawn from other libraries.  
The survey results also indicated a broad desire 
for infrastructure to share information about 
 
institutional commitments to retain or preserve 
monographic holdings. While guidelines for 
indicating condition information and preservation 
commitments exist in the Preservation & 
Digitization Actions: Terminology for MARC 21 
Field 583, few institutions currently utilize these 
guidelines. The potential for broader use of the 
MARC 21 583 field, or alternative mechanisms for 
sharing condition information and institutional 
retention commitments for monographs, is a 
possible topic of future study for the group.  
 
 
 
